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11. TRATAMIENTO DE LAS ALEGACIONES

Control Interno

e Alegacion 1 (pagina 1 del escrito de alegaciones), relativa al control de los gastos de menor
importe.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

En los trabajos de fiscalizacién, la Camara de Cuentas ha podido comprobar el
procedimiento de contratacién de contratos menores que describe la alegacion
presentada y que se corresponde con el legalmente establecido. No obstante, se han
encontrado defectos en el contenido de la documentacidon que exige tal procedimiento,
como se pone de manifiesto en el epigrafe 8.6.4.4. Analisis de la contratacién publica,
incidencia sobre la que no se hace alegacién alguna. Ello lleva a mantener Ia
recomendaciéon 3 efectuada relativa a la procedencia de un mayor control de la gestion
gue garantizara que los expedientes contuvieran toda la informacion legalmente
necesaria y que la tramitacién se realizara en plazo, control que es necesario e
independiente de la fiscalizacion previa que puede estar eximida por Ley.

La Diputacién Provincial de Huesca manifiesta que en aras a ese mayor control, se ha
reducido el limite maximo del importe de los gastos que pueden tramitarse por el
procedimiento de anticipo de caja fija en 2016. No obstante, se reitera que los drganos de
gestion deben verificar la adecuada y completa tramitacion de los expedientes y el
contenido de la documentacidn que ellos incluyen con independencia de la funcién
interventora.

En conclusidn, no se acepta la alegacion y no se modifica el informe.

e Alegacidon 2 (pagina 2 del escrito de alegaciones) sobre la utilizacion del tramite de
reconocimiento extrajudicial de crédito.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

El reconocimiento extrajudicial de crédito es el tramite establecido por articulo 60 del
Real Decreto 500/1990 a través del cual el Pleno de la Diputacién reconoce la obligacién
sobre un gasto para el que no existia dotacién presupuestaria, operaciones especiales de
crédito o concesiones de quita y espera.

La Base 23 de ejecucion del presupuesto de 2014 amplia la utilizacién del reconocimiento
extrajudicial de crédito a los casos de gastos realizados sin haber seguido el
procedimiento legal o reglamentariamente establecido en sus tramites esenciales y a
aquellos gastos realizados en ejercicios anteriores que no se autorizaron vy
comprometieron de forma adecuada o simplemente, no se autorizaron vy
comprometieron.
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La utilizacion de este recurso, como la propia alegacion reconoce, se debe a los fallos en
la tramitacion a los que se alude en la contestacion de la alegacién anterior. La reiteracion
de estos defectos, obliga a la utilizacién de este tramite para abonar las facturas y evitar
el enriguecimiento injusto de la Administracion.

La conclusion expresada en el informe de fiscalizacion es ratificada por la alegacién en la
gue se refrendan las razones de la utilizacion del reconocimiento extrajudicial de crédito,
gue no son otras que defectos en la tramitacidon de los distintos gastos, circunstancia
sefialada en el informe que debe procurar corregirse y evitarse y con ello el reiterado uso
de este tramite.

Se trata por tanto de aclaraciones vy justificaciones que no alteran el contenido del
informe.

En conclusién, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.

e Alegacion 3 (pagina 2 del escrito de alegaciones) sobre el registro de facturas en
funcionamiento en el ejercicio 2014.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacion Provincial de Huesca cumple, en efecto, con la obligacién de la Ley
25/2013, de 27 de diciembre que establecio la creacién del registro contable de facturas
en el Sector Publico a partir del 1 de enero de 2014, el cual debe estar interrelacionado e
integrado con el sistema de informacion contable (articulo 8). Sin embargo, como se ha
puesto de manifiesto en el Informe de fiscalizacion, los trabajos de auditoria han
detectado facturas que no figuraban en la cuenta 413.

Es cierto que algunas facturas de finales del mes de diciembre pueden recibirse, y
registrarse en el mes de enero del ejercicio siguiente, pero la puesta en marcha del
registro debid implicar la revision del saldo inicial de la cuenta contable para asegurar que
todas las facturas registradas figuraran en ella. Y en segundo lugar, a 31 de diciembre de
2014 en la cuenta 413 seguian sin aparecer facturas de los ejercicios 2011, 2012, 2013
gue, segun la informacién que la Diputacién Provincial de Huesca ha facilitado a la
Cédmara de Cuentas en la alegacion 6, si estaban registradas en 2014, por lo que deberian
haber estado anotadas en la cuenta contable si la interrelacion del registro con la
contabilidad fuese plena, de acuerdo con la Ley 25/2013.

En conclusidn, no se acepta la alegacion pero se modifica la redaccion del informe para
mayor claridad.
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Contabilidad

e Alegacion 4 (pagina 2 de las alegaciones) relativa a que las cuentas de deudores por
derechos reconocidos de recursos de otros entes publicos no respetan los principios de
registro y no compensacion.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

Las reglas 5y 74 de la ICAL indican que las actuaciones contables relativas a la gestion de
recursos de otros entes publicos deben registrarse en las cuentas del subgrupo 45
conforme a los Principios contables de la Primera parte del Plan de Contabilidad Publica
adaptado a la Administracién Local, a medida que se van produciendo los hechos
contables relativos a la recaudacion de los derechos ROE.

Sin embargo, la contabilidad financiera de la Diputacién pone de manifiesto que la
aplicacion de estos ingresos y cobros a las cuentas de deudores y acreedores por
administracion de recursos por cuenta de otros entes publicos se realizd mediante
asientos globales a final del ejercicio, como la propia Diputacidon reconoce en sus
alegaciones, no respetandose de este modo los principios de registro y no compensacién
del plan contable.

Ademads se han detectado diferencias entre la informacién facilitada por Tesoreria y su
posterior registro contable que no han podido ser conciliadas ni documentadas, en
especial los saldos indebidamente contabilizados en cuentas de deudores no
presupuestarios.

La Diputacién Provincial de Huesca indica que en el ejercicio 2015 se han solucionado
estas incidencias con la entrada en vigor de la nueva normativa contable, pero su
alegacidn no contradice ni modifica ninguna de las observaciones efectuadas en el
informe sobre la administracion de recursos por cuenta de otro entes en el ejercicio
fiscalizado.

En conclusion, no se acepta la alegacion.

e Alegacion 5 (pagina 4 de las alegaciones) relativa a la incorrecta contabilizacién del recargo
provincial del IAE.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacion Provincial de Huesca reconoce que se contabilizé erréneamente el recargo
provincial del IAE pero que ya se ha solventado en el 2015.

En conclusion, no se acepta la alegacion y no se modifica el informe.



INFORME DE FISCALIZACION DE LA DIPUTACION PROVINCIAL DE HUESCA - EJERCICIO 2014 154

e Alegacidon 6 (pagina 4 del escrito de alegaciones), sobre la no inclusiéon en la cuenta
contable 413 del importe de diversas facturas de los ejercicios 2011 a 2014 que han sido
tramitadas por el procedimiento de reconocimiento extrajudicial de créditos.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

La alegacion sefiala que la Intervencidon no tenia conocimiento de estas facturas a 31 de
diciembre de 2013 y que al corresponder a ejercicios anteriores, una vez registradas de
entrada en 2014, se procede a tramitar el reconocimiento extrajudicial de crédito.

Sin embargo, a 31 de diciembre de 2014 tampoco estaban contabilizadas en la cuenta 413
ni aplicadas a presupuesto diversas facturas de ejercicios anteriores a 2013.

La cuenta 413, Acreedores por obligaciones pendientes de aplicar a presupuesto, se
define en el Plan Contable como la que “recoge las obligaciones derivadas de gastos
realizados o bienes y servicios recibidos que no se han aplicado al presupuesto siendo
procedente dicha aplicacion”.

Por lo tanto, con independencia del procedimiento que se decide utilizar para su
reconocimiento, estos gastos deberian haber figurado en la cuenta 413 hasta que se
hubiera producido su imputacidn al presupuesto.

Se trata de una justificacién o aclaracién que no modifica el contenido del informe.

En conclusidn, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.

Presupuesto y ejecucion presupuestaria

e Alegacion 7 (pagina 5 del escrito de alegaciones)

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacién Provincial de Huesca indica que el motivo de la contabilizacion en el
capitulo 6 de gastos viene de la regulacién de los planes de obras y servicios del Estado,
seguln la cual, las inversiones las ejecutaban siempre desde la Diputacion Provincial al
tratarse de una encomienda de gestidn que realizaban los Ayuntamientos a la Diputacion.

Sin embargo, en el ejercicio 2014 se ha realizado una convocatoria de subvenciones por la
gue se concede y transfiere una cuantia determinada a los Ayuntamientos y son estos los
gue realizan las obras subvencionadas. Por lo tanto, el negocio juridico ha variado
sustancialmente y su tratamiento presupuestario debe ser el que corresponda al
otorgamiento de una subvencién. Asi, el crédito deberd figurar en el capitulo de
transferencias de capital ya que es un flujo de fondos dirigido a un Ayuntamiento para
que este ejecute una obra de su titularidad, y no en el capitulo de inversiones reales, que
recoge aquellas obras que realiza la propia Diputacion y que son de su propiedad.
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La Diputacion manifiesta que en el presupuesto para 2016 han subsanado el error
advertido, imputando la subvencién al capitulo 7, transferencias de capital.

En conclusidn, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.

e Alegacion 8 (pagina 5 del escrito de alegaciones), sobre los requisitos legales de los
expedientes de las modificaciones de crédito.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

Los trabajos de fiscalizacidon, en lo que a todos los expedientes de maodificacion
presupuestaria se refiere, han puesto de manifiesto que en ellos no se justifica la razén
por la que se ha de producir la modificacién presupuestaria, ni figura la memoria
justificativa que exige el articulo 37 del Real Decreto 500/1990 con relacién a los créditos
extraordinarios y suplementos de crédito (expedientes 8, 13 y 16 a los que alude la
alegacidn). Tampoco se realiza el pertinente certificado de remanente de crédito en los
términos de la Regla 40 de la ICAL, sin que pueda considerarse tal certificado el listado
contable aportado.

Esta falta de justificacion y de descripcion de lo que implica la modificaciéon
presupuestaria afecta también a los gastos finalistas y a las inversiones financieramente
sostenibles, tanto en los créditos extraordinarios y suplementos de crédito como en la
incorporacion (expediente 3). En ningin documento de los aportados como expediente
de modificacion se acredita, define o explicita el caracter finalista de los gastos ni el de
inversién financieramente sostenible. Los informes de Intervencion sefialan el importe del
remanente de tesoreria y el aportado nuevamente en las alegaciones presenta los
preceptivos cdlculos relativos a la regla de gasto pero no detallan ni conceptuian los gastos
aludidos. Por lo que, en los expedientes de modificacidon presupuestaria las inversiones
financieramente sostenibles sdélo se identifican por estar imputadas a una de las partidas
gue sefiala la disposicion adicional 16 del TRLRHL.

Si bien es cierto que las memorias exigidas por la disposicidn adicional 16 del TRLRHL son
distintas de las que exige el articulo 37 de Real Decreto 500/1990, la falta de estas ultimas
podria suplirse, en lo que a la descripcién y justificacion de las inversiones
financieramente sostenibles se refiere Unicamente, con una copia de las memorias
exigidas por las disposiciones adicionales del TRLRHL y de la LO 2/2012. Pero en los
expedientes de modificacidon aportados no figura ninguna documentacién justificativa: ni
memoria que identifique los gastos y las inversiones (sean generales o finalistas o
financieramente sostenibles), establezca su necesidad, su imposibilidad de demora, la
forma de financiacidn, etc. ni tampoco el certificado de remanente.

En conclusion, no se acepta la alegacion y no se modifica el informe.
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e Alegacion 9 (pagina 6 de las alegaciones) relativa a la no anulacion de saldos de créditos
dispuestos que no habian llegado a la fase de obligacién reconocida

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacién Provincial de Huesca alega que los saldos de créditos presupuestarios
dispuestos que a 31 de diciembre no han llegado a la fase de obligaciéon reconocida se
anulan y se produce una nueva disposicion de créditos en el ejercicio siguiente una vez
aprobada la incorporacién de remanentes del ejercicio anterior, pero que en los nuevos
documentos contabilizados, se mantiene la referencia contable numérica del documento
contable de disposicidon de gastos del ejercicio previo. De este modo, el hecho de que en
los documentos O de reconocimiento de la obligacién figure como documento de
referencia Unicamente el nimero de AD del ejercicio anterior ha dado lugar a un error en
la apreciacion del tratamiento contable realizado.

Es recomendable que en los reconocimientos de obligaciéon se identifique de alguna
manera que el documento de referencia es un nuevo AD que se ha contabilizado en el
ejercicio corriente aunque se mantenga la referencia numérica del ejercicio anterior.

Se acepta la alegacién y se modifica el informe.

Area de Personal

e Alegacion 10 (pagina 8 de las alegaciones) relativa a la jornada laboral estipulada en el
Acuerdo de funcionarios y Convenio del personal laboral.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

La alegacidn afirma que el Acuerdo de funcionarios y Convenio de personal laboral, 2010-
2013, prorrogado para el ejercicio 2014, se encuentra derogado o desplazado
tacitamente en todo aquello que contravenga a la normativa basica, como resulta, por
ejemplo, en materia de jornada laboral.

El informe indica que dichos textos incluyen algunas disposiciones que contravienen la
normativa aplicable. No obstante, ya recogia la manifestacién de la Diputacién Provincial
de Huesca relativa a la aplicacidon de lo establecido en la normativa vigente y no en el
Acuerdo ni en el Convenio. Por lo que se trata de una aclaracién que no altera el
contenido del informe.

En conclusidn, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.



INFORME DE FISCALIZACION DE LA DIPUTACION PROVINCIAL DE HUESCA - EJERCICIO 2014 157

e Alegacion 11 (pagina 8 del escrito de alegaciones), relativa a la forma de cobertura del
puesto n? 289 de la RPT.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

Los trabajos de fiscalizacién se han basado en la informacion aportada por la Diputacién
Provincial de Huesca. La alegacion no se acompafia de ninguna documentacién que
contradiga lo senalado en el informe.

En conclusién, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.

e Alegacidon 12 (pagina 8 de las alegaciones) relativa a algunas condiciones retributivas
estipuladas en el Acuerdo de funcionarios y Convenio del personal laboral.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La alegacion reitera lo indicado en la alegacion 10, respecto a que determinadas
disposiciones incluidas en el Pacto y Convenio que contravienen la normativa basica,
relativas a las materias de revisidon salarial, carrera horizontal y jornada laboral, se
encuentran desplazadas tacitamente y se aplica la normativa vigente en cada momento.
Por lo tanto, se reitera la contestacion a la alegacién 10.

En lo que se refiere a las ayudas econdmicas (subsidio por persona con discapacidad y
gratificacion por jubilaciéon por edad o por incapacidad permanente) alegan que, en virtud
de la Sentencia del Tribunal Supremo, de 20 de diciembre de 2013, las concibe como
medidas de accién social y objeto de negociacion. Conforme a tal sentencia, se suprime el
parrafo del informe

En conclusidn, no se acepta la alegacidn en su primera parte y se suprime el parrafo del
informe en lo que se refiere a la segunda parte.

e Alegacion 13 (pagina 9 de las alegaciones) relativa a la no aprobacién expresa de las tablas
de retribuciones-

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

Se alega que se envia a Intervencidén con ocasion de la aprobacién del Presupuesto una
relacion individualizada ajustada a las retribuciones basicas previstas en las diferentes
leyes anuales de Presupuestos Generales del Estado, asi como de las retribuciones
complementarias de cardcter fijo de todos y cada uno de los puestos de trabajo, pero no
gue dichas relaciones hayan sido objeto de aprobacién expresa.

En conclusidn, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.
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e Alegacion 14 (pagina 9 de las alegaciones) relativa a la forma de hacer referencia a las
retribuciones de personal laboral en la RPT.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas

La Diputacion Provincial de Huesca ratifica lo expuesto en el informe y manifiesta su
voluntad de implantarlo en su actuacién futura.

En conclusidn, no se modifica el informe.

e Alegacion 15 (pagina 9 de las alegaciones) relativa al reconocimiento de trienios,.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacion Provincial de Huesca admite la incidencia en lo que a la falta de
reconocimiento expreso del perfeccionamiento de los trienios.

En conclusion no se modifica el informe.

e Alegacion 16 (pagina 9 de las alegaciones) relativa al calculo del valor hora, recogida en la
pagina 84 del informe.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

Se alega que el calculo del valor hora se ha realizado teniendo en cuenta las retribuciones
de 2013 por tratarse los casos analizados en la muestra de horas extraordinarias de dicho
ejercicio. Se ha comprobado que efectivamente los justificantes de liquidacion de horas
extras examinados fueron firmados en febrero de 2014, pero se referian al mes de
diciembre de 2013.

En conclusion, se acepta la alegacion y se modifica el informe.

e Alegacion 17 (pagina 9 de las alegaciones) relativa al cumplimiento del tenor literal del
Acuerdo de Funcionarios para el cdlculo del valor hora.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

Se alega que el articulo 35 del Acuerdo de Funcionarios, en su apartado 2, dice que “Para
la compensacion econdmica de los servicios realizados fuera de la jornada de trabajo, se
tendrd en cuenta el valor hora correspondiente a cada puesto de trabajo”, razén por la
cual no se tienen en cuenta las retribuciones inherentes a cada funcionario, como son los
trienios; no obstante, el mencionado articulo contintda diciendo “El valor hora se calculard
dividiendo la retribucion integra anual del funcionario por la jornada anual
correspondiente a cada afio”. Atendiendo a esta segunda parte, habria que tener en
cuenta que la retribucion integra anual del funcionario incluye todos los conceptos
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retributivos que percibe, y para su calculo deberian considerarse todos aquellos de
cardcter fijo y periddicos en su devengo. Es cierto, no obstante que existe la posibilidad
de interpretar el articulo mencionado de formas diferentes al existir una cierta
contradicciéon entre la referencia al puesto de trabajo en la primera frase y a las
retribuciones del funcionario en la segunda, razén por la cual la Diputacién Provincial de
Huesca deberia, en el futuro, concretar su criterio por escrito de la forma que legalmente
proceda.

En conclusidn, no se acepta la alegacion pero se elimina el parrafo del informe en tanto
se resuelva la contradiccion existente.

e Alegacion 18 (pagina 9 de las alegaciones) relativa al complemento personal transitorio
percibido por algunos trabajadores como compensacion por antigiiedad.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacién Provincial de Huesca admite la incidencia y manifiesta que se corregira.

En conclusion, no se modifica el informe.

e Alegacion 19 (pagina 9 de las alegaciones) relativa al complemento personal transitorio
percibido por algunos trabajadores sin reconocimiento expreso del mismo.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacién Provincial de Huesca admite la incidencia aunque intente justificarse que se
deduciria ese reconocimiento de lo expresado en el Acuerdo Plenario de 1 de octubre de
2005, que no ha sido aportado. Se trata de justificaciones o aclaraciones que no
modifican el contenido del informe.

En conclusidn, no se acepta la alegacion y no se modifica el informe.

e Alegacidon 20 (pagina 9 de las alegaciones) relativa al nombramiento en comision de
servicios de un funcionario en una plaza creada con posterioridad.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

Ante la alegacion de que el puesto se cred con anterioridad al Decreto de comisidén de
servicios, por acuerdo plenario de 12 de enero de 2014, hay que sefialar que el BOP n2 51,
de 17 de marzo de 2014, en su pagina 3136, publicé el Anuncio de Modificacion de la
Plantilla y la Relacién de Puestos de Trabajo de la Diputacién Provincial de Huesca para el
ejercicio 2014 en el que estaba incluida, entre otras modificaciones, la creacién de la
plaza a la que se refiere la alegacién. El comienzo de dicho anuncio dice textualmente:
“Finalizado el plazo de informacion publica del acuerdo plenario de modificacion de la
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plantilla y la relacion de puestos de trabajo de la Diputacion Provincial de Huesca, para el
ejercicio 2014, sin que se hayan presentado alegaciones, de conformidad con el acuerdo
adoptado en sesion extraordinaria celebrada el dia 17 de enero de 2014, se entiende
definitivamente aprobado, publicdndose integramente a continuacion a efectos de su
entrada en vigor, que se producird el dia siguiente de la presente publicacion”. A la vista
de lo cual, la entrada en vigor de la modificacion de la RPT fue el 18 de marzo de 2014,
con posterioridad al Decreto de 11 de marzo de 2014 por el que se designé al trabajador
en comisién de servicios “con efectos del dia de la fecha”.

En conclusién, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.

e Alegacion 21 (pagina 10 de las alegaciones) relativa a la adscripcion provisional de un
funcionario en una plaza de grupo superior.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

Se trata de una justificacion que no altera el contenido del informe. Ante la alegacion
literal de que la adscripcidon provisional referida era “en el fondo” una comision de
servicios y que eso si era posible segin la normativa vigente en el momento, no procede
entrar a valorar si una comision de servicios hubiera sido conforme o no con la normativa
porque el expediente recoge expresamente la aprobacion de una adscripcidén provisional,
sin que pueda admitirse la subjetividad alegada de que era otra forma de provisién la que
se estaba aplicando.

En conclusion, no se acepta la alegacion y no se modifica el informe.

e Alegacidon 22 (pagina 10 de las alegaciones) relativa a no inclusién en los listados de
ndédminas remitidos por la entidad de los descuentos practicados.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

Los listados mensuales de ndmina del ejercicio 2014 facilitados a la Cdmara de Cuentas y
enviados en formato Excel o en formato abierto (.ods) no incluian los conceptos de
descuento, salvo en el caso de los listados de Altos Cargos.

En conclusidn, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.
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Area de Contratacién

e Alegacion 23 (pagina 10 de las alegaciones) relativa a la distribucion de anualidades
incorrecta en algunos contratos.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacion Provincial de Huesca se limita a afirmar genéricamente que la distribuciéon
plurianual en general es correcta y en casos muy concretos se reprograma. No aporta
ningun documento demostrando que se haya realizado una redistribucién de anualidades
en los contratos fiscalizados en los que se ha observado esa incidencia.

En conclusidn, no se acepta la alegacion y no se modifica el informe.

e Alegacion 24 (pagina 10 de las alegaciones) relativa a la carencia de acta de recepcion y/o
aprobacion expresa de liquidacién en algunos contratos.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacidn Provincial de Huesca alega que en el contrato n? 10 (obra menor) en el
Decreto 3093/2014, de 27 de noviembre de 2014 se aprueba la certificacion de obras n2
1, que es certificacién de obra ejecutada y liquidacién. El mencionado Decreto se dicta
con motivo del expediente 04.01.04/N2 207/2014 de reconocimiento de obligaciones y en
su parte expositiva aprueba la certificacion de obra y reconoce las obligaciones
acreditadas documentalmente en la factura, sin aludir en ningdn momento a la
aprobacion de la liquidacion de la obra; tampoco consta comunicacion al contratista de
tal aprobacién. No obstante, al tratarse de un contrato menor, en virtud de lo establecido
en el art. 111 del TRLCSP, la Cdmara de Cuentas de Aragdn considera suficiente que en el
expediente sélo conste la aprobacién del gasto, la factura, el presupuesto de obras, el
proyecto y el informe de supervisidn, en su caso.

Respecto del contrato n2 19, alegan que el acta de recepcion se firmoé el 18 de diciembre
de 2015, por lo que no disponian de ella cuando se solicitd por la Cdmara de Cuentas
durante los trabajos de fiscalizacidon. No obstante, a la fecha de estudio de las alegaciones
no se ha adjuntado dicha acta, ni la aprobacién de la liquidacion, pese a que se manifiesta
que se aprobo por Decreto 60/2016, de 12 de enero.

Del resto de contratos (n2 9, 12 y 18) en los que la fiscalizacién puso de relieve la falta de
acta de recepcidn, se alega que la misma se identifica con el acto de conformidad de la
factura en aplicacion de la Base 25 de Ejecucidn del Presupuesto para 2014. No obstante,
el TRLCSP exige un acto formal de recepcidn para los contratos, no pudiendo eximirse de
este requisito salvo a los contratos menores, para los que el articulo 72 prevé que la
factura contendrd, ademas de otros requisitos, la firma del funcionario que acredite la
recepcion. Las Bases de Ejecucidn del Presupuesto no pueden regular en contra de lo
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establecido por una ley. Abundando en este argumento, hay que senalar que el propio
organo de contratacién establecié en los pliegos de clausulas administrativas particulares
de los contratos referidos la exigencia de un acto formal de recepcién, remitiéndose para
ello al TRLCSP (art. 222) y al Reglamento de la Ley de Contratos de las Administraciones
Publicas (art. 204).

En conclusién, se acepta parcialmente la alegacidon y se modifica el informe sélo en
cuanto a no incluir el contrato n2 10 en la relacion de contratos para los que la
fiscalizacion ha puesto de manifiesto que la liquidacidon no se aprobé expresamente.

e Alegacion 25 (pagina 11 de las alegaciones) relativa al posible fraccionamiento de algunos
contratos.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacién Provincial de Huesca alega que tanto los contratos n? 10 y 11 como otros
cinco contratos mencionados en el informe tienen objeto contractual sustancialmente
distinto porque en su objeto estan incluidas actuaciones en la carretera HU-V-9601 (TM
Torre la Ribera), aunque en el caso de los dos primeros se contraten actuaciones en los
accesos a Torre la Ribera y en el resto su objeto sea la realizaciéon de actuaciones en la
misma carretera. A sus argumentos afaden, en unos casos, que se adjudicaron a
contratistas diferentes y, en otros, que se financiaron con presupuestos de ejercicios
diferentes.

En cuanto a la adjudicacion a diferentes contratistas y la ejecucién de algunas obras en
diferentes ejercicios, no son argumentos validos en si mismos, pues de lo que se trata al
prohibir el fraccionamiento es de conseguir mayor competencia al utilizarse
procedimientos de contratacidn que obligan a publicar y aceptar proposiciones diversas,
valoradndolas aplicando un estricto baremo de conocimiento publico, pudiendo licitarse
contratos cuya ejecuciéon supere un ejercicio presupuestario si se considera que el
proyecto asi lo exige.

Pese a la alegacion presentada, sin un estudio y asesoramiento técnico en profundidad de
todos los proyectos de obra, se sigue sin poder afirmar categdricamente que exista o no
coincidencia o similitud entre todos o algunos de los objetos contractuales referidos o el
grado de relacion y necesidad entre diversas actuaciones incluidas en distintos contratos
y tampoco ha aportado la Diputacién Provincial de Huesca documentacion que clarifique
detalladamente el objeto contractual y la planificacidn anual o plurianual de las obras que
contenga todas ellas y sirva de base para la decision sobre su prioridad y los
procedimientos de adjudicacion mas adecuados.

En conclusion, no se acepta la alegacion y no se modifica el informe.



INFORME DE FISCALIZACION DE LA DIPUTACION PROVINCIAL DE HUESCA - EJERCICIO 2014 163

Area de Transferencias y Subvenciones

e Alegacion 26 (pagina 13 de las alegaciones) relativa a la no existencia de un plan
Estratégico de Subvenciones en el ejercicio 2014.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacién Provincial de Huesca indica que se ha aprobado un Plan Estratégico de
Subvenciones en el mes de diciembre de 2015 y ya estd vigente para el ejercicio 2016.
Dicha comunicacién no altera el contenido del informe.

En conclusion, no se acepta la alegacion y no se modifica el informe.

e Alegacion 27 (pagina 13 de las alegaciones) relativa a que el hecho de que la normativa
especifica de los planes no complete o reproduzca la normativa legal suponga que ésta no
es aplicable.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacién sefiala que, en base a la disposicidn adicional 82 de la LGS, al Plan Provincial
de Cooperacion solo le es de aplicacion supletoria la referida Ley, ya que el Plan se regula
por su normativa especifica que son las bases aprobadas por el Pleno de la Diputacion el 3
de diciembre de 2013.

A este respecto se indica que, si bien los Planes se rigen por su normativa especifica, en
base a la disposicion adicional 82 de la LGS, resultan de aplicacidon supletoria las
disposiciones de la LGS y su Reglamento de desarrollo. En consecuencia, el hecho de que
determinadas exigencias de la LGS y su Reglamento no se contemplen en las normas
especificas de los Planes no significa que no sean de aplicacidon a los mismos, sino que
deberdn aplicarse supletoriamente.

En conclusidn, no se acepta la alegacion pero se modifica la redaccion del informe para
mavyor claridad.

e Alegacion 28 (pagina 13 de las alegaciones) relativa a que la tramitacion anticipada del
Plan Provincial de Cooperacion no respeta el requisito del articulo 56 del RLGS relativo a
que la concesidn y la ejecucion se realicen en el mismo ejercicio.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

La alegacidn sostiene que se siguen los mismos criterios utilizados por la entidad cuando
el Plan recibia financiacidon estatal, regulacién recogida en el Real Decreto 835/2003,
modificado por el Real Decreto 1263/2005, de 21 de octubre y su orden de desarrollo
APU/293/2006, de 31 de enero.
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El articulo 56 del RLGS, que regula el procedimiento de tramitacidn anticipada, exige que
el gasto se realice en la misma anualidad en que se produce la concesion, condicién que
no se cumple en el presente caso, ya que la concesién se acuerda en el ejercicio 2014 y la
ejecucion finaliza en el ejercicio 2015 (plan 2014) y ejercicio 2016 (plan 2015).

En conclusion, no se acepta la alegacion y no se modifica el informe.

e Alegacion 29 (pagina 14 de las alegaciones) relativa a la no justificacion de la fijacién de los
porcentajes de aportaciéon de los municipios en el Plan Provincial de Cooperacion.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacion Provincial de Huesca alega que los porcentajes de aportacién de los
Ayuntamientos se aprobaron en sesion plenaria de 20 de diciembre de 2001, en base al
numero de habitantes y riqueza potencial segin recaudacion de IBI e IAE y que, sobre
éstos, se fijan los porcentajes de aportacién en las Bases que regulan el Plan Provincial de
Cooperacién de 2014 estableciendo un minimo de 15 y un mdaximo de 20. En base a ello,
la Diputacién entiende que la aportacién municipal se fundamenta en el acuerdo plenario
de aprobacién de las bases reguladoras del Plan.

Las Bases reguladoras del Plan Provincial de Cooperacién de 2014 se aprueban mediante
acuerdo plenario de 5 de diciembre de 2013, cuyo anexo contiene los porcentajes de
aportacién de los Ayuntamientos. No obstante, ni en el expediente queda constancia de
los pardmetros tenidos en cuenta para la fijacion de dichos porcentajes ni se aporta
documentacidn justificativa en el tramite de alegaciones.

En conclusidn, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.

e Alegacion 30 (pagina 15 de las alegaciones) relativa a la no utilizacion de la totalidad de los
criterios de valoracion incluidos en las Bases del Plan Provincial de Cooperacion.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La alegacion sostiene que los criterios utilizados para la valoracién de las obras son los
establecidos en la base décima del Plan Provincial de Cooperacion.

Segun el acta de la Comisién Valoradora, de 26 de marzo de 2014, la Comisién no aplica
para la valoracién de las obras el criterio nimero dos, cuyo tenor literal es el siguiente:
“Estado y necesidad de la actuacion que se pretende realizar, teniendo en cuenta las
necesidades extraidas de los datos que proporciona la EIEL y la informacion existente en el
Servicio de Obras Publicas y Cooperacion, hasta un mdximo de 10 puntos”. La Comision no
analiza la necesidad de las actuaciones en base a los datos de la Encuesta de
Infraestructura y Equipamiento Local (EIEL), sino que acuerda otorgar, alegando
complejidad de los datos de la Encuesta, 10 puntos a las obras incluidas como prioridad 1
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y 6 puntos a las obras solicitadas como prioridad 2. Se trata de una asignacidn objetiva de
puntos pero no se corresponde con el criterio nimero dos incluido en la base décima del
Plan Provincial de Cooperacion.

En conclusién, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.

e Alegacidon 31 (pagina 16 de las alegaciones) relativa a que en las obras ejecutadas por fases
no se acredita el cumplimiento de la cldusula sexta de las Bases del Plan Provincial de
Cooperacion, relativa a la sustantividad propia de cada fase.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La Camara de Cuentas solicitd durante los trabajos de fiscalizacidn, la acreditacion de la
sustantividad propia de las obras y no fue aportada. En fase de alegaciones la Diputacién
adjunta a su escrito documentacion que acredita que las inversiones de los beneficiarios
b), c), d), g), i), j), 0), r), w) y ac) constituyen obras completas susceptibles de ser recibidas
o entregadas al uso publico.

En conclusidn, se estima parcialmente la alegacion y se modifica el Informe, eliminando
la incidencia sélo respecto a los beneficiarios sefalados.

e Alegacion 32 (pagina 17 de las alegaciones) relativa a que el gasto justificado es inferior al
presupuesto o memoria de la obra incluido en la solicitud, sin que se minora la subvencién
en proporcion al gasto realmente ejecutado.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacion Provincial de Huesca alega, respecto a los beneficiarios d), r), j) y p), que al
ser el importe ejecutado vy justificado superior al importe subvencionable concedido no se
minora la subvencién y, respecto al beneficiario ac), que se reduce la subvencién
proporcionalmente al importe subvencionable concedido, siendo el detalle de los datos el

siguiente:
Presupuesto Importe
. Importe de la
N memoria/proyecto . . proyecto Importe
Beneficiario . . subvencién . L
incluido en la concedida objeto de justificado
solicitud licitacion
Altorricéon (d) 89.995,48 75.000,00 89.995,70 85.495,70
Jaca (r) 173.431,45 75.000,00 173.431,45 141.969,31
Zaidin (ac) 97.926,14 75.000,00 97.926,15 62.805,05
Benabarre (j) 97.478,77 75.000,00 75.001,63 75.802,29
Grafién (p) 288.636,16 150.000,00 259.749,56 219.183,57
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En todos los beneficiarios el importe justificado es inferior al del proyecto/memoria
presentada en la solicitud, como se observa en el cuadro anterior. Deberia justificarse la
totalidad del gasto realizado correspondiente a la actividad subvencionada conforme a lo
establecido en el articulo 30 de la LGS vy, en su caso, la existencia de desviaciones sobre el
presupuesto inicial de tal actividad (articulo 72 del RLGS).

Si el gasto final real resulta inferior al de la memoria inicial, serad de aplicacion el articulo
32 del RGLGS que dispone que “salvo que las bases reguladoras establezcan otra cosa, el
presupuesto de la actividad presentado por el solicitante, o sus modificaciones
posteriores, servirdn de referencia para la determinacion final del importe de la
subvencion, calculdndose este como un porcentaje del coste final de la actividad”.

Conforme a lo anteriormente expuesto, la subvencién del beneficiario ac) deberia
haberse reducido proporcionalmente al gasto realmente ejecutado y no respecto al
importe de la subvencién concedida.

En conclusion, no se acepta la alegacion y no se modifica el informe.

e Alegacion 33 (pagina 18 de las alegaciones) relativa a que las prorrogas de adjudicacion de
obras y/o aprobacion de proyectos no se tramitan segun dispone la base 81 de ejecucion
del presupuesto.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La alegacidon sostiene que los plazos para presentar el proyecto y el certificado de
adjudicacidn son plazos intermedios entre la concesion de la subvencion y su justificacidn,
no siendo aplicable para su tramitacién la base 81 de ejecucidon del presupuesto, en lo
que se refiere a las prorrogas del plazo de ejecucién y justificacidn de las subvenciones.

La base 132 del Plan Provincial de Cooperacion permite las prérrogas para la contratacion
0 ejecucién y justificacion de la obra. Asimismo, la norma 72 de gestién del Plan admite la
concesion de prérroga en los plazos de contratacion y ejecucién de la obra. No obstante,
ni las bases reguladoras del Plan ni sus normas de gestién regulan el procedimiento para
la concesion de dichas prdrrogas. En consecuencia, ante la falta de regulacion expresa,
procede la aplicacion del procedimiento general regulado en la base 81 de ejecucion del
presupuesto.

En conclusidn, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.
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Convenios

e Alegacion 34 (pagina 19 de las alegaciones) relativa a la necesidad de que en los convenios
de colaboracion, respecto a los derivados del Convenio sobre el ciclo integral del agua,
figure el importe de las actuaciones y sean mas explicitos en las caracteristicas del objeto
subvencionable.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacién Provincial de Huesca afirma que en los convenios no figura un importe
cierto de las actuaciones a realizar. No obstante, indica que, al iniciar los expedientes de
contratacién, se solicitan los documentos de retencion de crédito que garantiza la
existencia de crédito en la ejecucién del gasto. Se trata de justificaciones o aclaraciones
que no modifican la opiniéon del informe.

En conclusién, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.

e Alegacion 35 (pagina 19 de las alegaciones) relativa a que el convenio de colaboracién para
financiar el aparcamiento junto al Hospital de Barbastro tiene caracter subvencional y no
de colaboracion.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La alegacion sostiene que el convenio no tiene caracter subvencional por no tratarse de
una aportacién dineraria, segun prevé el articulo 2 de la LGS, y por el caracter
supramunicipal de la infraestructura, al ser un aparcamiento ubicado fuera del casco
urbano del municipio que presta servicio a los usuarios del hospital de titularidad
autondmica.

Respecto al caracter supramunicipal de la infraestructura, el aparcamiento estd ubicado
fuera del casco urbano del municipio pero en terreno de titularidad municipal, segun se
expone en la solicitud del Ayuntamiento y en el propio convenio suscrito.

En lo que se refiere al caracter subvencional el articulo 3 del RLGS, relativo a ayudas en
especie, regula que “Las entregas de bienes, derechos o servicios que, habiendo sido
adquiridos con la finalidad exclusiva de ser entregados a terceros, cumplan los requisitos
previstos en las letras a), b) y c) del articulo 2.1 de la Ley General de Subvenciones,
tendrdn la consideracion de ayudas en especie y quedardn sujetas a dicha Ley y al
presente Reglamento, con las peculiaridades que conlleva la especial naturaleza de su
objeto.”

El objeto del convenio es la realizacién, por la Diputacidon Provincial de Huesca y con
presupuesto propio, de las obras de acondicionamiento de aparcamiento junto al hospital
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de Barbastro sobre terreno municipal. Dichas obras, una vez finalizadas, son entregadas al
Ayuntamiento de Barbastro.

Las obras realizadas por la Diputacion se han realizado con la finalidad exclusiva de ser
entregadas al Ayuntamiento, que pasa a disponer de un aparcamiento una vez
construido, cumpliendo los requisitos a), b) y c) del articulo 2.1 de la LGS:

a) La entrega se realiza sin contraprestacion directa del beneficiario (Ayuntamiento).

b) La entrega estd sujeta al cumplimiento de un objetivo consistente en destinar el
aparcamiento construido a los usuarios del hospital de Barbastro.

c) La realizacién de las obras tiene como objeto facilitar el estacionamiento a los
usuarios del hospital y asi evitar el peligro que conlleva el aparcamiento de los coches
en los margenes de las carreteras de acceso al mismo.

En base a lo expuesto, la aportacién de las obras realizadas de la Diputacién al
Ayuntamiento es una ayuda en especie que cumple lo establecido en el articulo 3 del
RLGS y, en consecuencia, estd sujeta a la LGS y a su Reglamento.

En conclusidn, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.

Area de Transferencias y Subvenciones

e Alegacion 36 (pagina 20 de las alegaciones) relativa a que no existe crédito, ni en la
aprobacion inicial ni definitiva del Plan de concertacién complementario.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La alegacidén sostiene que el acuerdo plenario, de 6 de noviembre de 2014, por el que se
aprueba inicialmente el Plan, condiciona su efectividad a la existencia de crédito
adecuado y suficiente, una vez entre en vigor la modificacidon presupuestaria en tramite
mediante suplemento de crédito 18/2014.

Tal y como indica la Diputacién Provincial de Huesca, se aprueba inicialmente el Plan de
forma condicionada a la aprobacion definitiva de una modificacion de crédito. La
aprobacion definitiva del Plan se publica el 25 de noviembre de 2014 mientras que la
modificacion presupuestaria entra en vigor el 28 de noviembre de 2014. En consecuencia,
no existe ni en el momento de aprobacidn inicial ni definitiva del Plan crédito adecuado y
suficiente, cuando el articulo 34 de la LGS exige la aprobacién del gasto con caracter
previo a la convocatoria de la subvencién o a la concesion directa de la misma.

En conclusidn, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.



INFORME DE FISCALIZACION DE LA DIPUTACION PROVINCIAL DE HUESCA - EJERCICIO 2014 169

e Alegacion 37 (pagina 21 de las alegaciones) relativa a que el procedimiento de concesion
del Plan de concertacion econdmica ordinario y complementario no retne los requisitos
del articulo 22.1 de la LGS para calificarlo en “régimen de concurrencia competitiva”.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

La alegacidn sostiene que el tramite del Plan de concertacién complementario se realizd
en base al articulo 55 del RGLGS, que exceptua la obligacidon del requisito de fijar un
orden de prelacién entre los posibles beneficiarios cuando el crédito consignado fuera
suficiente para atender a todos ellos y que, posteriormente a la aprobacion del Plan, la
Ley 5/2015, de Subvenciones de Aragdén, pasdé a contemplar expresamente el
procedimiento simplificado de concurrencia competitiva.

El articulo 55 del RLGS establece que las bases reguladoras pueden exceptuar del
requisito de fijar un orden de prelacidén entre las solicitudes presentadas para el caso de
que el crédito consignado en la convocatoria fuera suficiente, sin que exima de los
trdmites de aprobacién de convocatoria y presentacién de solicitudes por los posibles
beneficiarios.

Por otra parte, el articulo 14 de la Ley 5/2015, de Subvenciones de Aragén, establece la
misma norma, si bien no estaba aun vigente en el ejercicio 2014, objeto de fiscalizacion.

En conclusidn, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.

e Alegacion 38 (pagina 21 de las alegaciones) relativa a la no publicacién de la convocatoriay
criterios de reparto del Plan de Concertacion Econédmica ordinario y complementario, a
efectos de conocimiento por los posibles beneficiarios.

Contestaciéon de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacion Provincial de Huesca indica que en el Boletin Oficial de la Provincia, de 7 de
noviembre de 2014, se publicé el anuncio sobre la aprobacidn inicial sefialandose que el
contenido integro figuraba en el Tablén de edictos de la Corporacidn y en el tablon de
edictos electrénico, donde constan tanto los criterios de reparto como los importes
concedidos al beneficiario.

Tal y como afirma la Diputacién, las aprobaciones inicial y definitiva del Plan de
Concertacidon Econdmica ordinaria se publicaron en el Boletin Oficial de la Provincia, de 6
de junio de 2014 y 17 de julio de 2014, respectivamente y, respecto al Plan de
Concertacion Econdmica complementario, sus aprobaciones inicial y definitiva se
publicaron el 7 de noviembre de 2014 y 25 de noviembre de 2014, respectivamente, y se
refieren a las normas de los planes y los importes concedidos a los Ayuntamientos. No
obstante, con caracter previo a la concesion de las subvenciones, no hay publicacién de
convocatoria de dichos planes y de sus correspondientes criterios de reparto.
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En conclusién, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.

e Alegacion 39 (pagina 21 de las alegaciones) relativa a que no consta informe técnico de
verificacidon del cumplimiento de las condiciones para adquirir la condicién de beneficiario
en los Planes de Concertacidon Econédmica ordinario y complementario.

Contestacidon de la Cdmara de Cuentas:

La alegacidn sostiene que, en base al articulo 24 del RLGS, el Plan permitia la presentacion
de declaracidn responsable respecto a las obligaciones tributarias en lugar de la
correspondiente certificacion, asi como que el Secretario General, en fecha 27 de
noviembre de 2014, informa que todos los beneficiarios han presentado Ia
documentacién exigida en Plan (declaracidon responsable de hallarse al corriente de las
obligaciones tributarias y aceptacidn expresa de la subvencién).

Los escritos del Secretario General, dirigidos a Intervencion, de 30 de junio de 2014,
relativo al Plan de Concertacién Econémica ordinario y, de 27 de noviembre de 2014,
relativo al Plan de Concertacién Econdmica complementario, informaban que los
Ayuntamientos estaban al corriente con sus obligaciones tributarias y con la Seguridad
Social, pero no se referian al cumplimiento del resto de condiciones para adquirir la
condicién de beneficiario, en base a los criterios establecidos en la normativa reguladora
del Plan, segun establece el articulo 24 de la LGS.

Asimismo, la base 81 de ejecucion del presupuesto, en relacién a las subvenciones en
concurrencia, exigia la existencia de un informe técnico sobre la verificacién del
cumplimiento de las condiciones para adquirir la condicién de beneficiario, en el que
constase expresamente que disponia de informacién acreditativa del cumplimiento por
los beneficiarios propuestos de todos los requisitos necesarios para acceder a la
subvencion.

En conclusidn, no se acepta la alegacidn y no se modifica el informe.

e Alegacion 40 (pagina 22 de las alegaciones) relativa a la no remision de informacidén sobre
las subvenciones concedidas a la Base de Datos Nacional de Subvenciones.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

La Diputacion Provincial de Huesca indica que, desde el 1 de enero de 2016, remite
informacion sobre subvenciones a la Base de Datos Nacional de Subvenciones.

Esta aclaracion no altera el contenido del informe.

En conclusidn, no se modifica el informe.
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Estabilidad Presupuestaria

e Alegacion 41 (pagina 22 del escrito de alegaciones), relativa al impacto del saldo de la
cuenta 413 en el cilculo del objetivo de estabilidad presupuestaria.

Contestacion de la Cdmara de Cuentas:

Sobre la obligacion del correcto registro de facturas y de que los gastos cuyos importes
estén pendientes de aplicar al presupuesto deben figurar en la cuenta contable 413 se
reitera lo sefialado en la contestacidn a las alegaciones 3 y 4.

Para el calculo del objetivo de estabilidad presupuestario, sobre los datos de liquidacién
presupuestaria han de realizarse una serie de ajustes de contabilidad nacional, entre los
que figura la consideracidn como mayor gasto del ejercicio de los importes de la cuenta
413. Ha de recordarse que en la contabilidad nacional rige el principio del devengo, por lo
gue ese ajuste deberd incorporar todos aquellos gastos devengados en el ejercicio que se
liquida.

Por lo tanto, el saldo de la cuenta 413 deberia contener, no sélo los gastos de los
ejercicios 2011 a 2013 que no incorporaba sino también, en virtud del principio de
devengo, todos aquellos gastos de 2014 cuya factura se recibié en los primeros dias del
ejercicio 2015.

El calculo del objetivo de estabilidad es posterior al cierre contable y presupuestario del
ejercicio por lo que la Intervencién si puede conocer en el momento de la rendicién de
informacién para el calculo del objetivo, el gasto efectivamente devengado (y computable
segun la contabilidad nacional), aunque el registro de la factura se realice en el ejercicio
siguiente.

En conclusion, no se acepta la alegacion y no se modifica el informe.



	03 Tratamiento alegaciones

